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AUTOR: ROGERIO PINTO DA FONSECA CPF: 060.654.356-27

REU: Juizo CPF: ndo informado

DECISAO

Em decisdo de ID 10597142392, foi concedido prazo ao recuperando para
comprovar, nos autos, o plangamento de plantio ou o efetivo inicio da atividade na area
arrendada, em razdo da manifestacéo de ID 10595521271, que noticiou a rescisao unilateral
do contrato de arrendamento.

Em manifestacdo de ID 10601630800, o recuperando pugnou pela rejeicao do
pedido de reconhecimento da rescisdo unilateral e de retomada da posse. Nos IDs
10616624308 e 10616653730, juntou laudo agronémico atestando a efetiva implantacéo da
cultura de soja em toda a area arrendada, correspondente a 116 hectares.

A credora COCARI, em ID 10601960147, informou n&o deter a posse direta e
imediata do maquinario em seus estabelecimentos ou unidades operacionais, requerendo o
reconhecimento da impossibilidade material de cumprimento da ordem de restituicao.
Pleiteou, ainda, prazo de 15 (quinze) dias para conclusdo de apuracéo interna e posterior
comunicacéo a este Juizo, bem como a suspensdo das medidas de busca e apreenséo e de
guaisguer medidas coercitivas durante o referido prazo. Requereu, por fim, a reapreciacéo da
essencialidade do pulverizador.
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Consta, ainda, nos autos, novo pedido de tutela de urgéncia (ID 10606900751),
no qual se requer aintimacéo da credora COCARI para proceder a devolucdo do pulverizador
autopropelido.

A credora Cooperativa de Crédito Montecredi Ltda. — Sicoob Montecredi
apresentou objecao ao plano de recuperacao judicia (ID 10609051231), assim como o Banco
do Brasil, conforme ID 10609643874.

Em manifestacdo de ID 10622486986, a Administradora Judicial prestou
esclarecimentos acerca do estagio atual do processo, bem como requereu a fixacéo de sua
remuneracéo e a determinacéo para que o recuperando atenda integralmente as solicitacdes
documentais formuladas, especialmente quanto as informagdes contabeis e patrimoniais
pendentes, sob pena de caracterizacdo de obstrucdo a fiscalizagdo judicial, nos termos do art.
64 dalLei n°11.101/2005.

O recuperando apresentou esclarecimentos nos IDs 10623031772 e 10631928217,
oportunidade em gque também requereu a prorrogacdo do stay period.

Houve, ainda, pedido de cadastramento da empresa CAMPO VERDE no sistema
PJe, na qualidade de terceirainteressada (1D 10625793123).

Por fim, a Administradora Judicial, em manifestacdo de ID 10638282531,
requereu o reconhecimento das objecdes apresentadas, a designacéo de Assembleia Gera de
Credores, a expedicéo e publicagdo do edital de convocacéo, bem como a fixacdo de sua
remuneracao.

Vieram os autos conclusos. Passo a decidir.
- Da Alegacao de Fato Superveniente com a imissao na posse.

Em peticdo de ID 10595521271, o Espdlio de Jodo Martins e Maria Lenita
Rodrigues Martins alegou fato superveniente consubstanciado na rescisdo unilateral do
contrato de arrendamento, bem como no depdsito da multa contratual em favor da
recuperanda.

Sustenta que o contrato de arrendamento firmado com o recuperando prevé, em
sua clausula vigésima segunda, a possibilidade de rescisdo unilateral por qualquer das partes,
desde que efetuado 0 pagamento de multa compensatéria equivalente a 10 (dez) salarios
minimos.

Cumpre salientar, contudo, que o contrato de arrendamento das éreas rurais
denominadas Fazendas Chapada das Perdizes, Ferragem e Confins ja foi reiteradamente
reconhecido como essencial a0 soerguimento da recuperanda, constituindo instrumento
indispensavel a preservagado da atividade empresarial.
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O 6bice enfrentado pel os credores encontra-se no periodo de suspensdo das acoes
e execucOes (stay period), bemm como na regra de protecéo prevista no art. 49, 83° dalLe n°
11.101/2005. Ademais, verifica-se que 0 contrato em questdo abrange aproximadamente 30%
da base de producdo rural da devedora, de modo que sua interrupcdo impactaria
significativamente a viabilidade de execugdo do plano de recuperacao judicial.

Assim, embora o indeferimento da imisséo na posse ndo assegure, por si SO, 0
éxito do plano, a perda do referido contrato de arrendamento revela-se potencialmente
determinante para a frustragéo dos objetivos previstos no art. 47 daLei n® 11.101/2005.

Diante do exposto, indefiro o pedido de retomada da posse formulado pelo
Espdlio de Jodo Martins e Maria Lenita Rodrigues Martins, mantendo-se a essencialidade
anteriormente reconhecida do contrato de arrendamento em questéo.

- Do Pedido de Tutela de Urgéncia pararestituicdo de maquinario.

Perlustrando os autos, verifica-se que a questdo urgente suscitada pelo
recuperando jafoi apreciada e dirimida em decisdes anteriores.

A credora COCARI, em peticéo protocolada em 19/12/2025 (ID 10601960147),
requereu prazo de 15 (quinze) dias para conclusdo de apuracéo interna e posterior
comunicagdo a este Juizo, pleiteando, ainda, a ndo incidéncia de medidas coercitivas durante o
referido interregno.

Ocorre que, até a presente data, ndo houve nova manifestacdo da credora nos
autos. Constata-se, assim, que a COCARI deixou de proceder a devolucdo do maquinario,
limitando-se a alegar a auséncia de posse direta e imediata do pulverizador em suas unidades.

No que tange ao pedido de tutela de urgéncia formulado pelo recuperando, sua
andlise resta prejudicada, tendo em vista que a decisdo de ID 10584256379 ja determinou a
intimacéo da COCARI, para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, promovesse a
imediata restituicdo do pulverizador autopropelido (n° de série 61143420001001), sob pena de
busca e apreensdo, inclusive com autorizacdo de auxilio de forgapolicial, se necessario.

Dessa forma, ja foram adotadas as medidas necessarias para viabilizar a
restituicdo do bem, mostrando-se, neste momento, desnecesséria a prolacéo de nova decisdo
com idéntico contetdo.

Compete ao recuperando, caso ainda tenha interesse, adotar as providéncias
cabiveis para o cumprimento da medida ja deferida.

Por fim, caso as medidas anteriormente determinadas, inclusive a busca e
apreensdo, revelem-se insuficientes para o alcance do resultado pretendido, podera o
recuperando formular novos requerimentos, que seréo oportunamente apreciados.
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- Das obj ecdes ao plano de recuperacao judicial.

Apos detida andlise das objecbes apresentadas nos autos, verifica-se que as
alegactes formuladas pela Cooperativa de Crédito Montecredi Ltda. — Sicoob Montecredi (1D
10609051231) e pelo Banco do Brasil S/A concentram-se, em sua maior parte, no mérito
econdmico da proposta apresentada pelo devedor.

Nessa linha, tais insurgéncias devem ser submetidas a deliberacéo da Assembleia
Geral de Credores, 6rgéo competente para apreciagéo do conteido econémico do plano.

Eventuais questbes remanescentes de legalidade poderdo ser apreciadas por este
Juizo apos a deliberacdo e eventual aprovacao do Plano de Recuperacéo Judicial.

- Das peticdes de habilitacdo/diver géncia/impugnacao de crédito.
Verifica-se nos autos a existéncia de pedido de habilitacéo de crédito.

Diante disso, nos termos dos arts. 10, 8 5°, e 13, parégrafo unico, da Lei n°
11.101/2005, determino que as habilitacdes, divergéncias e impugnacdes de crédito sgjam
processadas em autos apartados.

Determino, ainda, que a Secretaria adote as providéncias necessarias ao
desentranhamento das peticdes relativas a habilitacdo, divergéncia e impugnacdo de crédito,
promovendo sua autuacéo em apartado.

NoO ensgjo, devera a Secretaria proceder ao cadastramento da empresa CAMPO
VERDE AGRONEGOCIOS LTDA. como terceirainteressada nos presentes autos.

- Da Fixacéo de Honorariosa Administradora Judicial.

Dissecando as manifestagOes acostadas aos autos, verifica-se a inexisténcia de
consenso entre o recuperando e a Administradora Judicial quanto a fixacdo e forma de
pagamento de sua remuneracéo.

Em peticdo de ID 10631928217, o recuperando requereu a designacao de
audiéncia de conciliagéo, com o objetivo de alcancar solucéo consensual acerca da base de
calculo e daforma de pagamento dos honorarios.

Entretanto, entendo desnecessaria a realizacdo de audiéncia para tal finalidade,
uma vez gque as partes podem, a qualquer tempo, entabular tratativas diretas visando a
composicao. Ademais, observa-se que, mesmo apds reiteradas tentativas, ndo lograram éxito
em alcancar consenso, havendo, inclusive, lapso temporal consideravel desde a nomeacéo da
Administradora Judicial até a presente data, sem definicdo definitivaguanto a sua
remuneracao.
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Nos termos do art. 24, 81° da Le n° 11.101/2005, o total da remuneragdo do
administrador judicial ndo podera exceder 5% (cinco por cento) do valor devido aos credores
submetidos a recuperacéo judicial ou do valor de venda dos bens nafaléncia. Ainda, conforme
o caput do referido dispositivo legal, afixacdo da remuneracdo deve observar a capacidade de
pagamento do devedor, o grau de complexidade do trabalho e os valores praticados no
mercado para atividades semel hantes.

Diante desse contexto, fixo a remuneragdo da Administradora Judicial em 3,5%
(trés virgula cinco por cento) sobre o valor da causa indicado na peticdo inicial,
totalizando R$ 445.476,08 (quatr ocentos e quar enta e cinco mil quatrocentos e setenta e
seisreais e oito centavos).

Quanto aforma de pagamento, entendo necessario estabel ecer critérios objetivos.
Assim, determino que o valor fixado sgja quitado em 40 (quarenta) parcelas mensais de R$
11.143,65 (onze mil cento e quarenta e trés reais e sessenta e cinco centavos), a contar da data
da aceitacdo do encargo.

No que se refere as parcelas ja vencidas (outubro/2025, novembro/2025,
dezembro/2025, janeiro/2026, fevereiro/2026 e marco/2026), determino a intimagdo do
recuperando para gue promova o pagamento do montante em atraso a partir do més de abril de
2026 que podera ser parcelado em até 3 (trés) parcelas mensais, devidamente atualizadas.

As demais parcelas vincendas deverdo ser adimplidas até o 10° (decimo) dia Uil
de cada més a partir de abril de 2026.

- Da Assembleia Geral.

Defiro o pedido formulado pela Administradora Judicial (ID 10638282531) e, por
conseguinte, designo a Assembleia Geral de Credores para deliberac&o acerca do Plano de
Recuperagdo Judicial (ID 10225681228), a realizar-se em primeira convocacao no dia
25/05/2026 e, em segunda convocagao, no dia 11/07/2026.

Cabera a Administradora Judicial informar o horario da assembleia, bem como
adotar todas as providéncias necessarias a sua regular convocacdo, inclusive quanto a
publicacéo do edital e a disponibilizacdo de suporte €letrénico, nos prazos e termos da Lei n°
11.101/2005.

Ressalto que os encargos financeiros relacionados a realizagdo da Assembleia
Geral de Credores, inclusive aqueles referentes a plataforma virtual a ser utilizada, correréo as
expensas do recuperando

- Do prolongamento do Stay Period.

O Recuperando pleiteou a prorrogacéo do stay period, por mais 180 (cento e
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oitenta) dias.

Explica que, apos o deferimento do processamento, foi publicado o Quadro Geral
de Credores, 0 processo ingressa agora em sua fase mais sensivel e decisiva, consistente nas
deliberacbes e negociagdes em torno do plano de recuperacéo judicial, o qual foi apresentado
tempestivamente pel o Recuperando, em estrita observancia aos prazos legais.

Argumenta que a suspensao das execugdes € indispensavel paraevitar constrigoes
patrimoniais que comprometeriam a preservacao.

Ainda, afirma que ndo deu causa a qualquer atraso processual, tendo colaborado
ativamente e cumprido suas obrigacoes.

Pois bem. O cerne da quest@o reside em verificar o preenchimento dos requisitos
legais para a prorrogagao do stay period, conforme previsto naLel de Recuperacdo de
Empresas e Faléncia.

Nessalinha, o art. 6°, § 4°, dareferidalel, com aredacdo dada pelaLel
14.112/2020, estabel ece que o prazo de 180 (cento e oitenta) dias de suspensdo € "prorrogavel
por igual periodo, uma Unica vez, em carater excepcional, desde que o devedor ndo haja
concorrido com a superacao do lapso temporal”.

Consoante se verifica dos autos, o pedido do Recuperando se amolda a hipétese
normativa.

A cronologia dos eventos processuais, devidamente apresentada na peticao,
demonstra de forma satisfatéria que o transcurso do prazo original ndo pode ser imputado a
gualguer conduta protelatoria ou desidiosa por parte do recuperando.

Neste contexto, a prorrogacdo do stay period néo se revela um mero beneficio ao
Recuperando, mas um mecanismo indispensavel a protecéo da coletividade de credores e ao
principio da preservacdo da empresa.

No ensgj o, consigo que a manutencdo de um ambiente negocial estavel, livre de
constricoes e atos expropriatérios individuais, € condicdo essencial para que se possam
formular e discutir propostas de reestruturacéo de forma ordenada e eficiente.

Destarte, impedir a prorrogacdo, no presente caso, seria penalizar os devedores
por um atraso ao qual ndo deram causa, comprometendo o proprio sucesso da recuperagéo
judicial.

Cumpre destacar, por fim, que amedida se alinha ajurisprudénciado e. TIMG,
gue tem reconhecido a possibilidade de extensdo do prazo em situagdes andlogas, sempre em
prestigio a finalidade precipua do instituto recuperacional.
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A proposito:

Ementa: DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECUPERACAO JUDICIAL. PRORROGAGCAO DO STAY PERIOD.
POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de Instrumento interposto por instituic¢éo financeira inconformada com

decisdo que deferiu a prorrogacéo, por 180 dias, do stay period no curso da
Recuperagéo Judicia da AGROPECUARIA RIO CLARO LTDA. eoutros.

Sustenta a agravante que a prorrogacao seriaindevida, pois os devedores teriam

concorrido para a superacéo do prazo inicial de 180 dias, inviabilizando a medida.
Pede a antecipacdo de tutela paraimpedir a prorrogacéo e, no mérito, areformada

decisdo.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se, no caso concreto, os devedores

concorreram ou ndo para a superacao do prazo inicial do stay period; (ii)

estabel ecer se estdo presentes os requisitos legais e jurisprudenciais que autorizam

aprorrogacdo excepcional do stay period.

[1l. RAZOES DE DECIDIR

3. Oart. 6° §4° daLei n. 11.101/2005 autoriza a prorrogagdo, por igual periodo,

do stay period, de forma excepcional, desde que os devedores ndo tenham

concorrido com a superacéo do lapso temporal.

4. Os elementos dos autos demonstram que os devedores atuaram de forma

diligente, ndo se evidenciando conduta que tenha provocado, de forma deliberada,

0 atraso no andamento da Recuperacéo Judicial.

5. A tramitacdo dos pedidos de extensao dos efeitos do stay period decorreu de

tramite regular e de necessidade de complementacéo documental, providenciada

tempestivamente pelas partes.

6. A manutencéo da prorrogacdo atende ao principio da preservacéo da empresa,
permitindo a continuidade das negociagdes com os credores e a efetiva superacéo
da crise econdmico-financeira.

V. DISPOSITIVO

7. Recurso desprovido. (TIMG - Agravo de Instrumento-Cv
1.0000.24.344388-4/006, Relator(a): Des.(a) Jose Eustaquio Lucas Pereira, 212
Camara Civel Especializada, julgamento em 02/07/2025, publicacgo da simula
em 04/07/2025)

Ante o0 exposto, e por vislumbrar presentes os requisitos de excepcionalidade e
auséncia de culpa por parte dos devedores, DEFIRO o pedido formulado em ID
10631928217, nos termos do art. 6° 8 4° daLei 11.101/2005, e, por consequéncia, prorrogo
0 stay period por mais 180 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

SERVE A PRESENTE DECISAQ COMO OFiCIO/MANDADO/TERMO.

Intimem-se. Cumpra-se.

Monte Carmelo, data da assinatura €l etrénica.

(assinado €eletronicamente)
AnaBeatriz Cruzde Olivaira
Juiza de Direito
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